Utlatande Halso- och sjukvardslagen till social- och halsovardsutskottet - Utkast

| mellanbetankandet foreslogs det redan att 28 § halsovardslagen och 33 a §
specialsjukvardslagen blir en paragraf om sprak. | vart tidigare utlatande skrev vi att
det finns en stor risk att sprakbestammelserna urvattnas om det endast i en mening star
en hanvisning till spraklagens bestammelser i detaljmotiveringarna och inget annat.
Risken att de grundlaggande rattigheterna enligt grundlagen och de sprakliga
skyldigheterna och réattigheterna urvattnas blir stor eftersom det blir fér 2omsténdigt?
att borja soka i gamla forarbeten och andra anvisningar for att hitta vad det egentligen
betyder. Darfor borde det finnas en redogorelse om innebdrden av de sprakliga
rattigheterna i detaljmotiveringarna till 6 § hélsovardslagen s.100 pa samma satt som att
det redogors for de samiska rattigheterna.

Nar det galler val av vardplats for icke-bradskande vard, 47 § halsovardslagen, har den

en svagare formulering &n tidigare 25 § specialsjukvardslagen. | specialsjukvardslagen
regleras patientens rétt till service pa finska eller svenska, inom specialsjukvarden av
spraklagen men ocksa av starkare bestammelser i specialsjukvardslagen. Enligt 35 §
specialsjukvardslagen - ? skall séarskild uppmarksamhet dven fastas vid att patienten

bereds vard pa sitt modersmal. Den understreckade meningen &r den som gjort att
bestammelserna inom specialsjukvarden &r starkare dn spraklagens bestammelser. Denna
mening har nu plockats bort. Den finns inte med i forslaget till 47 § halsovardslagen. |
detaljmotiveringarna star det nu att spraklagen skall styra men att det av sprakliga skal

ar andamalsenligt kan patientens vard genomforas pa annat stalle. De har anvant
samarbetet mellan HUCS och Vasa sjukvardsdistrikt som exempel. (s.152). Tolkningsmassigt
ar det stor skillnad pa sarskild uppméarksamhet och om andamalsenligt. Har sker nog en
viss urvattning av sprakbestammelserna. Jag har ocksa forstatt att statssekreterare

Marcus Rantala kampat for att dverhuvudtaget fa med modersmalet i 47 § halsovardslagen.
Specialmedarbetare Susanna Korpivaara skrev det till mig efter att jag kontaktat dem.

Nagot som jag inte har hunnit kolla upp fullt ut &nnu ar rétten att fa lakarintyg och
patientjournalen (epikrisen) dversatt. Det finns inget ndmnt om det vare sig i
detaljmotiveringarna till 6 § eller 47 § halsovardslagen. Jag tittade snabbt pa
paragrafen om patientregistren, 9 § halsovardslagen, dar finns inte heller nagot.

Tidigare JO Paunio har i beslutet 10.6.2008, Dnr 3086/4/06 konstaterar att reglerna om
upprattande och Oversattning av patientjournalerna ar oklara. Enligt beslutet skall en
patient som begér en 6versattning av sin patientjournal inom ett tvasprakigt
sjukvardsdistrikt fa det och det ar myndigheten som skall skota om det. Ocksa i
bitradande justitieombudsmannens Petri Jadskeldinen beslut 14.10.2008 Dnr 423/2/07 har
det konstaterats att reglerna om Gversattning av patientjournalen ar oklara, men att
spraklagen borde tolkas ur ett grundlagsenligt perspektiv. I utlatandet till
mellanbetdnkandet foreslog vi darfor att rétten till avgiftsfri 6versattning av
patientjournalen utan férdrojning tas med i detaljmotiveringarna till lagen. Nagot dylikt
fortydligande har jag inte dnnu hittat.



