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Utlatande

Arende: VN/27452/2020/

Arbetsgruppens betankande om uppdatering av offentlighetslagen

Allman motivering och forhallande till grundlagen samt lagstiftningsordning

Era synpunkter pa den allmdnna motiveringen samt pa avsnittet om forhallandet till grundlagen och
lagstiftningsordningen (avsnitten 2-5 och 10 i betédnkandet)?

Forslag om utvidgning av tillampningsomradet

Vilken ar er bedomning av konsekvenserna for skotseln av den offentliga férvaltningsuppgiften som helhet
om tilldmpningsomradet for offentlighetslagen utvidgas enligt férslaget i betdnkandet? Finns det nagra
sarskilda konsekvenser som har att géra med just er organisations verksamhet och som saknas i
betdnkandet?

Vilken ar er bedémning av konsekvenserna av att tillampningsomradet for offentlighetslagen utvidgas
enligt forslaget sa att det omfattar samfund och stiftelser som omfattas av ett offentligt samfunds
bestimmande inflytande. Finns det nagra sarskilda konsekvenser som har att gora med just er
organisations verksamhet och som saknas i betdnkandet?

Enligt er bedomning, vilka konsekvenser har det for sikerheten om tillampningsomradet av den
offentlighetslag som foreslas i betinkandet utvidgas? Ar sekretessgrunderna i den gillande
offentlighetslagen tillrdackliga for att skydda uppgifter som hanteras av aktérer som enligt forslaget borjar
omfattas av tillimpningsomradet eller borjar omfattas av tillimpningsomradet i storre utstrackning? Har
er organisation uppgifter som det dr nédvandigt att hemlighalla, till exempel ur sakerhetssynpunkt, men
som det inte dr majligt att hemlighalla utifran sekretessrekvisiten i den gallande lagen eller i speciallagar?

Ovriga forslag i betiankandet

Har andra forslag an férslagen om utvidgning av lagens tillampningsomrade nagra konsekvenser med
tanke pa sakerheten for er organisation och hurdana konsekvenser ar det fraga om?
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Lagforslag och specialmotivering

Era synpunkter pa lagforslaget och motiveringarna till de bestimmelser som giller lagforslaget i varje
kapitel?

1 kap

2 kap

3 kap

4 kap

5 kap

6 kap

7 kap

8 kap

Ovriga synpunkter
Andra eventuella synpunkter

SAMS &r en intresseorganisation som arbetar for de finlandssvenska riksomfattande
funktionshinderorganisationerna. Vara medlemsorganisationer ar FDUV, Funktionsratt med ansvar,
Forbundet Finlandssvenska Synskadade, Psykosociala forbundet samt Svenska horselférbundet.

Forslaget att uppdatera offentlighetslagen skulle tydliggéra den nuvarande lagstiftningen om
offentlighet, vilket ar avgérande ur ett 6ppet och demokratiskt samhallsperspektiv. | arbetsgruppens
rapport hanvisas till riksdagens grundlagsutskotts praxis, som betonar vikten av rattssakerhet och
kraven pa god forvaltning nar forvaltningsuppgifter overfors till andra an myndigheter. |
offentlighetslagen foreslas i paragraf 16, moment 5, att en myndighet ska ha ratt att vagra att
verkstadlla en begaran om uppgifter, om det med beaktande av lagens syfte skulle forutsatta
uppenbart oskaliga atgarder av myndigheten
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Vi ser en viss risk i att man genom att inkludera en ratt for myndigheter att vagra att verkstalla en
begaran om uppgifter i lagstiftning 6ppnar for en praxis dar myndigheter ar mindre benagna att
lamna ut uppgifter. Detta i synnerhet i ljuset av att regeringen betonar behovet av besparingar inom
den offentliga sektorn. | betankandet ndmns att myndigheter ”ska ha tillrackliga resurser sa att den
effektivt kan verkstéalla begdran om uppgifter. Om begaran dock hotar att dventyra en behorig
skotsel av myndighetens ovriga verksamhet, kan begéran pa grund av att den &r sa arbetskravande
vara uppenbart oskalig”. Det finns en risk for att en sddan formulering av oskélighetsrekvisitet leder
till avslag pa begaran om uppgifter pa grund av resursbrist.

Begreppet "uppenbart oskaliga" ger utrymme for tolkning och kan leda till olika tolkningar, vilket i
sin tur kan leda till ytterligare arbete. Den foreslagna formuleringen ar inte tydlig nog och behdver
preciseras for att sakerstalla en enhetlig tolkningspraxis. Det finns utmaningar for personer med
funktionsnedsattning och funktionshinderorganisationer nar det géller att fa tillgang till dokument
och en ratt att vagra sa som den foreslagna riskerar att ytterligare forsvara tillgangen till uppgifter.
Det ar darfor viktigt att klargora nar en begaran om uppgifter kan anses vara uppenbart oskalig och
nar den inte ar det

| rapporten bor ocksa den radgivande rollen och behovet av offentliga uppgifter for raden for
personer med funktionsnedsattning beaktas. Raden deltar aktivt i planeringen och beslutsfattandet i
kommuner och vélfardsomraden, men har ofta svart att fa nédvandig information for att effektivt
kunna delta i beslutsfattandet.

Rehn Dennis
SAMS - Samarbetsforbundet kring funktionshinder rf
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